POUR EN FINIR AVEC L’'HYPOCRISIE DE L’'ACTUELLE
POLEMIQUE SUR LA GARDE A VUE

Dans un ensemble étrangement parfait, un frontlemeprésentants politiques de tout
bord, de magistrats et d’avocats, a résolu d’obteniin des régimes actuels de garde a vue,
dénoncant unanimement ce qu'’il appelle des « prasigpolicieres » alors qu’il ne s’agit en
réalité que de régles législatives.

Tous oublient a I'unisson leurs propres respongé@biblans la mise en ceuvre de ces
gardes a vue.

Les parlementaires oublient que, depuis 1993, efagen ininterrompue, ils ont
élaboré, discuté et adopté les régimes actuelleamenigueur en France. Peu reconnaissent
gue par un mouvement pendulaire constant, ilsaangré du rang occupé par la sécurité dans
'ordre des préoccupations des Francais, et dorforestion de son impact électoral, alterné
les textes progressistes et répressifs. Ce faigardnt, sur un sujet qui aurait di relever du
consensus national, entretenu une insécurité gudimajeure pour ceux qui sont chargés
d’en défendre l'application réelle sur le terrailes policiers et les gendarmes. Dans la
recherche d’'une solution miraculeuse qui leur pémaie de paraitre garants des libertés
individuelles sans sembler permissifs, ils ont d@&sis pour projet de durcir les
incriminations en affaiblissant les moyens procédurvisant a obtenir que ces derniéres
aboutissent effectivement a une condamnation. 6egpe, qui revient a alourdir la tache en
affaiblissant les outils pour I'accomplir, ne peet traduire que par la mise en accusation de
ceux qui tentent de les mettre en ceuvre : lesipmdicomme les gendarmes.

Les magistrats oublient que les gardes a vue,ddaetegardes a vue, prononcees en
France, le sont sous leur direction et sous lentrote. Ils oublient que bon nombre I'est sur
leurs instructions et qu’aucune n’a jamais étéqgée autrement que sur leur décision. Peu
rappellent aujourd’hui que I'augmentation du nomies gardes a vue, loin d’étre le fruit de
la seule politique du chiffre au sein des servidespolice, est également le fruit d'une
évolution jurisprudentielle constante dont ils reiyent renier la paternité. Peut-on nier que
la Cour de Cassation exige, depuis plusieurs anmgestout individu conduit de maniere
coercitive devant un officier de police judiciaseit immédiatement placé en garde a vue,
considérant que toute autre solution nuirait irrém@m@ement aux droits de la défense ?
Oublie-t-on que la faiblesse des moyens de congdke les magistrats dénoncent sur les
mesures de gardes a vue n'est que le résultat wteréeherche d’'un certain confort,
compréhensible certes, mais non moins réel ?
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Ainsi, l'avis nécessairement immédiat devant ém& & un magistrat apres tout
placement en garde a vue est-il aujourd’hui, dangratique, réalisé par télécopie ou sur le
répondeur des téléphones portables de permanerggudes. Est-ce la une pratique
policiere ? Non, il s'agit bien d’'une pratique edégpar les magistrats. Qui d’entre nous a
perdu le souvenir des réunions organisées pardeguets au lendemain de la loi sur la
présomption d’'innocence du 15 juin 2000 qui rerddrget avis immédiat ? Nous gardons
tous en mémoire les instructions qui furent aloosres d’exclure a tout prix les avis
téléphoniques directs.

Certains magistrats s’invitent aujourd’hui dansdibat sur la garde a vue et font
surenchére d’attaques contre les forces de sédaitint les médias tout en s’attachant a leur
rappeler leur indiscutable soutien des que les @srsont reparties. D’aucuns n’hésitent pas
a se mettre dans l'illégalité pour inventer desmég hybrides de garde a vue, imposant des
entretiens des la premiére heure tout en maintema@tdurée dérogatoire de plus de 48
heures.

lIs le font au mépris de la séparation des pouviossrite pourtant au programme de
toutes les premieres années d’études de droieggsht en Iégislateur la ou ils ne peuvent
gu’écarter I'application de la loi nationale et nlanréécrire. Leurs errements a trouver une
solution juridique viable sont patents, et qui trent-ils comme responsables quand ils tentent
d'imposer une telle solution ? Les services decgadt leurs responsables !

Les avocats, dans une stratégie unanime de comatiamcdont on ne sait si elle
traduit un consensus réel, notamment entre la pcevet Paris, brandissent I'étendard de la
protection des libertés individuelles pour réclaraee intervention renforcée dans le cours
des gardes a vue. lls sont la dans leur réle, ipamiant assumé, et ils sont paradoxalement les
seuls a ne pas nous surprendre par leurs prigessit®n. La plaidoirie n’a jamais sous-tendu
I'objectivité mais s’honore de sa partialité. Laricature n’en est pas exclue et elle ne
recherche pas la vérité mais la victoire des itgé&yé’elle représente. De tous les participants
actuels au débat sur la garde a vue, ce sont l#s dent personne ne doit attendre qu’ils
défendent l'intérét général. Alors, bien s(Or, onutps’étonner de I'emphase de leurs
arguments, de I'exagération de certaines agressionsre l'institution policiere ou de
certaines affirmations manifestement fausses coroetle qui fixe a 1943 la date de la
circulaire encadrant encore actuellement les gaadese dans la police nationale. Pensez
donc, un texte édicté par Vichy ! Comment voulems/que ceux qui I'appliquent encore ne
soient pas des tortionnaires ? Bien sdr, I'idéeralgpeler que c’est bien plus sdrement
l'instruction ministérielle de M. Nicolas SARKOZYud9 mars 2003 sur la dignité des
personnes gardées a vue qui s'impose désormaiseestoins efficiente quand le seul but
recherché est de démontrer I'ignominie des gardesactuelles.

Depuis peu, avec I'assignation en diffamation dsyndicat d’officiers pour avoir osé
suggérer que le but poursuivi par la corporatios dgocats n’était peut-étre pas que
philosophique, on ne peut, sans craindre le mémeiswginer que, comme en 1993, leurs
revendications Iégislatives seront rapidement ssivide revendications liées a une
revalorisation tres nette du budget de I'aide jotidnnelle. Radicaliser les revendications de
principe pour mieux transiger sur l'indiciaire :idgs blamerait ?
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Alors, a tous, il est peut-étre temps de rappalerlgs forces de sécurité ont atteint la
limite de ce qu’elles peuvent supporter en ternstaljues injustifiées. Il est pour le moins
curieux de revendiquer l'introduction de la cultuhe résultat dans la police nationale pour
stigmatiser ensuite la hausse des gardes a vugaquist qu’une des conséquences. Au plus
haut niveau, depuis 2002, a l'occasion des diff&®rréunions d’évaluation au cours
desquelles les commissaires de police étaient igggmient sur la sellette, le nombre de
gardes a vue a pourtant toujours été considéré eomne donnée d’importance pour
guantifier I'activité policiere des services. Fai@adujourd’hui de le découvrir est une totale
hypocrisie.

Mais surtout, ce que savent les policiers et siagerinent les commissaires de police
plus qu’ils ne le craignent, c’est que les consages de cette réforme annoncée ne seront pas
assumées par ceux qui l'auront décidée et adofémme a l'accoutumée, c’est sur le
fondement d’'un prétendu manque d’implication queéluctable aggravation des chiffres de
la délinquance sera présentée. Les mémes seroafrdstigmatisés par les médias au gré des
faits divers : il faut nous y préparer.

Nous entendons bien les arguments de ceux qui metent au défi d’expliquer en
qguoi l'irruption des avocats tout au long des gardevue aura un effet compromettant
I'efficacité des enquétes. Il est clair qu’ils sargendent que, si hous ne sommes pas en
mesure de I'expliquer, cela ne peut qu'étre le leteér de notre volonté d’exclure des
commissariats des observateurs extérieurs danstldebcontinuer a masquer les pratiques
barbares qui y ont cours.

La vérité est bien moins machiavélique. Les sesvie sécurité intérieure ne gerent
pas des gardes a vue isolées : ils en traiteniepitss parfois hombreuses dans les zones
difficiles, de facon simultanée. La garde a vueredais la principale phase de recueil des
preuves de I'enquéte, n’'est guére plus aujourdiuiun «titre de séjour » au sein d'un
service de police. La procédure écrite a la Fraecanpose, a chaque réforme un peu plus,
'accomplissement de formalités toujours plus pesset plus nombreuses ; et le temps qui,
dans une mesure de garde a vue, est réellemenaaréna I'enquéte se restreint d’autant
guand sa durée maximale, elle, n’a pas varié defrug siecles. Au final, le temps moyen
d’audition des personnes retenues pendant moigg tieures ne dépasse guere une heure, et
d’aucuns en profitent pour conclure a I'inutilité don nombre des gardes a vue. Les temps de
repos, soupconnés d’étre le théatre de manceuvrewrtlges psychologiques par les
pourfendeurs de la garde a vue, ne sont en faisamwés qu'a réaliser d’autres actes de
procédure, dans d'autres dossiers ou dans le méme.

La réforme a venir restreindra encore le tempdeam@eint consacré aux investigations
lors des gardes a vue. Les avocats, par leur préseenforceront bien sir la défense des
intéréts de leurs clients mais ils ne participerent rien a I'établissement de la vérité
judiciaire, car la n’est pas leur réle. Cette cleang reposera que sur les services de police qui
n'en auront plus le temps matériel, quelle que kmit implication a faire fonctionner le
systeme contre vents et marées, comme ils 'opbtos fait depuis 1993.

Alors, ne nous y trompons pas, la campagne de aEmant actuelle n'a pas d’autre
but que d’exclure du débat les seuls vrais coneaissde la garde a vue, de son utilité et de
limpact que les réformes envisagées auront swetarité des Francais. Que les policiers
soient, depuis le début des réflexions en courartés des consultations est révélateur de
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I'état d’esprit qui y préside, et les rares aliis ont participé au comité Léger ne sont pas
d’'un grand réconfort tant le rapport auquel ils, gretut-étre, contribué, était déja obsoléte au
moment de sa parution au regard des projets atocew's de rédaction a la chancellerie.

Bient6t, sans doute, comme deux propositions dpddementaires le demandent, la
garde a vue ne sera plus possible que pour leactidns passibles de 5 ans et plus
d’emprisonnement. Nous expliquerons alors aux et de violences ayant entrainé une
LT.T. de plus de 8 jours quen l'absence d'infitéhi permanente, elles verront
vraisemblablement leur agresseur ressortir duceié police bien avant elles. Car, a travers
le vacarme des attaques contre la garde a vuedistugyuons surtout le sacrifice des intéréts
des victimes.

Nous n'accepterons pas de nous retrouver, unadéoigus, seuls face a ces victimes
désespérées pour tenter de les convaincre questicg de leur agression ne restera pas
ignorée de la puissance publique. Les représentpaliiques et professionnels qui,
aujourd’hui, s’allient pour créer un tel déséquidibdes intéréts entre auteurs et victimes
seront rappelés a leur part respective de respiitsmaldans la mise en place d’'un systéme
aux inconvénients duquel nous les aurons sen@bjlimais qu’en policiers républicains nous
serons contraints d’appliquer sans la moindre véser

Le Bureau National
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